AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.142.926 - PR (2017/0197052-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : LUIZINACIOLULA DA SILVA
ADVOGADOS : JOSE ROBERTO BATOCHIO - SP020685
ROBERTO TEIXEIRA - SP022823
CRISTIANO ZANIN MARTINS - SP172730
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : UNIAO

DECISAO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto por LUIZ INACIO
LULA DA SILVA, contra decisdo proferida pelo Tribunal Regional Federal da 42
Regido, pela qual se negou seguimento ao Recurso Especial, tendo em conta a
incidéncia da simula 07 desta Corte de Justica (fls. 1477/1480).

Nas razbes que embasaram o apelo extremo, interposto com fundamento
na alineas 'a do permissivo constitucional, sustentou o agravante que o aresto
hostilizado edificou suas teses em equivocadas premissas, quando ressalvou que 0s
fatos aventados em sede de excecao de suspeigadd ndo se amoldariam ao texto
normativo, seja por auséncia de subsuncdo as especificas hipéteses previstas no artigo
254, 1, do CPP, ou mesmo ao artigo X da Declaracdo Universal dos Direitos Humanos
("DUDH"), artigo 14.1 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos
("PIDCP"), artigo 26.2 da Declaragdo Americana dos Direitos e Deveres do Homem
("DADH?"), eartigo 8.1 da Convengado Americana sobre Direitos Humanos ("CADH").

Destaca, também, violagdo aos artigos 619 e 381, IlI, do Caodigo de
Processo Penal, por ndo ter o acordéo apreciado os argumentos colacionados pelo
Recorrente no ambito do julgamento da Exceptio Suspicionis, € nem mesmo sanado o
vicio ja em sede de embargos aclaratorios (art. 619 do CPP), sustentando, assim, a
negativa quando a entrega da prestagdo jurisdicional, bem como a auséncia de
fundamentacdo na decisdo judicial terminativa, nos moldes em que preconiza o art.
381, Il do CPP (fls. 1168).

Por fim, a vista das violagOes a legislacdo infraconstitucional, busca o

reconhecimento e o afastamento da alegada contrariedade, com a consequente
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declaracéo de nulidade dos atos entédo praticados pelo Juizo da 13? Vara Federal
Criminal e a subsequente remessa dos autos a unidade judiciéria competente.

Inadmitido o apelo, a parte interpde Embargos de Declaragéo,
oportunidade em que se negou provimento a irresignacdo, cuja ementa a seguir
transcrevo (fls. 1155):

"PENAL EMBARGOS DE DECLARACAO. ART. 619 DO
CPP. REQUISTOS OMISSAO. CONTRADIGAO. OBSCURIDADE OU
AMBIGUIDADE. INEXISTENCIA. LIVRE APRECIACAO.
CONCLUSOES DO ORGAO JULGADOR. INADEQUACAO DOS
ACLARATORIOS UTILIZACAO DO MEIO RECURSAL PROPRIO.
PREQUESTIONAMENTO. 1. Os embargos de declaracdo tém lugar
exclusivamente nas hipoteses de ambiglidade, omissdo, contradicdo ou
obscuridade da decisdo recorrida, ndo se prestando para fazer
prevalecer tese diferente daquela adotada pelo orgéo julgador ou para
reavaliacdo das conclusdes surgidas da livre apreciacdo da prova. 2.
inocorrendo qualquer das hipoteses previstas no art. 619 do Cédigo de
Processo Penal, a modificacdo do julgamento deve ser buscada pelas
vias recursais apropriadas. 3.Ainda quando ajuizados para efeito de
prequestionamento, 0s embargos de declaracdo sd tém cabimento nas
restritas hipoteses elencadas no art. 619 do CPP, quais sgjam, omissao,
ambiglidade, obscuridade ou contradi¢do. 4. 'Para se ter
prequestionada a matéria, ndo h& necessidade de referéncia expressa ao
artigo ofendido. Basta debate e decisOes anteriores fuicrados na norma
em questédo’ (STF, Al 616427 AgR, Rei. Min. Ricardo Lewandowski,
Primeira Turma, julgado em 09/09/2008). 5.Embargos de declaracéo
improvidos.

As fls. 1490/1524, foi sjuizado o presente agravo, no qual se postula o
reconhecimento da suspei¢cdo do magistrado excepto (fls. 1490/1524).

O Ministério Pudblico Federa se manifestou pelo conhecimento e
provimento do recurso (fls. 1613/1631).

E o relatorio.
Decido.

Superadas as questdes relativas a admissibilidade do agravo, passo a
analise do recurso especial.
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Buscam os agravantes, em sintese, considerando a alegada violacéo aos
ditames infraconstitucionais estipulados no artigo 254, |, do Codigo de Processo
Penal, bem como a Tratados Internacionais, e, ainda, em face da afronta aos artigos
619 e 381, Il do Cdodigo de Processo Penal, o reconhecimento e a declaracéo da
suspeicdo do Juiz Federal Sérgio Fernando Moro, com a consequente anulacéo de
todos os atos por ele praticados nos autos n° 5064512-94.2016.404.7000.

O Tribuna de origem, a unanimidade, ndo conheceu da excecdo de
suspeicdo, ressaindo, portanto, da fundamentacdo do aresto hostilizado, a premissa
direcionada a integral manutencdo da decisdo de primeiro grau, cuja ementa aqui
colaciono (fls. 980):

“PROCESIUAL PENAL EXCECAO DE SUSPEICAO.
'OPERACAO LAVA-JATO. REITERACAO DE PEDIDOS JA
ANALISADOS EM FEITOS ANTERIORES NAO CONHECIMENTO. 1.
Considerando, portanto, que os argumentos da defesa dos excipientes ja
foram  examinados nos autos tombados sob oS  n9s
5032506-82.2016.4.04.7000, 5032521- 51.2016.4.04.7000, e
5032531-95.2016.4.04.7000, e que a mera indicagdo de 'fatos novos
que versam sobre fundamentos ja analisados ndo reabre a discussio
sobre matéria ja decidida, verifica-se que presente feito revela-se mera
reiteracdo do pedido, sendo incabivel seu conhecimento nesta Corte. 2.
Excecéo de suspeicdo ndo conhecida.”.

DA NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
INSUFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO JUDICIAL:
CONTRARIEDADE AO ART. 619 DO CPP E AO ART. 381, |11 , DO CPP:

Argumenta o agravante que o0 acorddo objurgado deixou de observar 0s
novos indicios aduzidos exclusvamente na excecdo de suspeicdo n°
5051592-39.2016.4.04.7000, oposta no curso da acao penal.

Pontua gque ndo menos do que 09 (nove) novos indicios da perda da
imparciaidade do julgador foram colacionados aos autos da excecdo de suspeicao em
epigrafe, sendo todos manifestamente ignorados pelo Tribunal a quo.
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Nessa esteira, assevera a existéncia de negativa de prestagdo
jurisdicional, ponderando que ao Tribunal de origem competiria, a0 menos, avaiar a
controvérsia e fundamentar a decisdo, nos moldes em que aduz o artigo 381, |11, do
CPP.

Pois bem. Compulsando detidamente as razbes que embasam a
pretensdo, bem como o0s argumentos que sustentaram o0 decisum, aém das
consideragcdes pelas quais se negou provimento aos Embargos de Declaragéo,
denota-se que foram abordadas pela Corte de origem, em guase sua totalidade, as
questdes arguidas e necessarias ao deslinde da causa, ressaltando os arestos que nada
mais pretendia a parte do que repisar pecas ja trazidas a andise, e, ainda que com
acréscimo de detalhes e 'novos fatos, ndo seria possivel modificar o posicionamento ja
externado nos julgamentos anteriores (fls. 977).

Ao que se pode destacar, 0 aresto que ndo conheceu da irresignacéo,
delineia como 'novos fatos, e que escapariam agueles ja aventados nas 03 (trés)
excecoes anteriormente guizadas (n° 5032506-82.2016.4.04.7000,
5032521-51.2016.4.04.7000, e 5032531-95.2016.4.04.7000), somente 0s que se
referem a decisdo que recebeu a dendincia, bem como o iminente julgamento da
Queixa-Crimeinter posta contra o excepto (fls. 977).

Os Embargos de Declaracdo aviados as fls. 996/1004, por sua vez,
pontuam como omissao 0S seguintesitens:

"(@) ao item 1.2, que desconsidera que o fundamento da Excegdo de
Suspeicdo manegjada ndo se da por fato analdgico, mas sim pelo disposto no art. 254,
| do CPP (relagdo de inimizade capital entre magistrado e parte);

(b) ao item 2.2, que ndo leva em consideracdo toda a diversidade de
fatos novos aduzidos, os quais fogem as duas molduras apresentadas pelo Relator,
definidas por este como o "historico de decisdes proferidas no curso da investigacao"
e a "reiterada alusdo a fatos como manifestacbes da opinido publica®, tendo havido,
destarte, omissdo quanto a averiguacdo de fatos aduzidos pelo Embargante; e

(c)ao item 23, no que toca a valoracdo do fato referente a
Queixa-Crime, por desatender o fundamento apresentado pelo Embargante de que o
indicio de suspeicdo decorre do contelido expressado na resposta a Queixa-Crime, e
ndo ao mero fato de o magistrado excepto estar na posicdo processual de Querelado
naquele feito".
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Em meo a esse panorama, ndo obstante as alegagdes de
prequestionamento da matéria (fls. 1170/1171), pode-se extrair que ndo houve,
porquanto ndo levantadas, em nenhuma das respectivas decisdes (nao
conhecimento da excegdo e Embargos de Declaracéo), a andlise das posteriores e
pontuais questdes somente aventadas em sede de recurso extremo, principa mente os
fatos insertos nas letras 'c', 'f', 'g’, 'h' e'i' (fls. 1180/1182), o que atrairia, portanto, o
Obice da simula 282 do STF.

A propdsito, vale destacar os pontos ndo prequestionados que acima
foram narrados:

"_¢) Participagdo, em 06.12.2016, em evento promovido pela 'Revista
IstoE', conhecida por Suas publicacdes tendenciosas e desrespeitosas em relagio ao
Recorrente. Neste evento, posou ao lado de diversos politicos opositores do
Recorrente, distribuindo sorrisos a estes [...];

f) O Bragll apresentou informactes ao Comité de Direitos Humanos da
ONU, em pega datada de 27.01.2017, referente ao Comunicado apresentado em favor
do Recorrente em 28.07.2016. Nessa resposta consta no item 89 que o magistrado
excepto forneceu juntamente com os membros do Ministério Plblico a versdo dos
fatos relacionados a todas as violagoes sofridas pelo Recorrente. Confira-se: '89. Os
dados factuais mencionados abaixo, que fazem parte dessas explicagdes, foram
fornecidos  pelos promotores federais responsaveis pelo caso da Lava Jato em
Curitiba e pelo juiz Moro'.

g) Em audiéncia de oitiva de testemunhas de acusacdo corrida em
16.12.2016, o magistrado excepto permitiu que uma das testemunhas chamasse o
acusado e sua defesa de 'lixo', pedindo desculpas a pessoa que praticou tal ofensa, e
ndo a Defesa.

h) Na mesma audiéncia supracitada o juiz, apds o encerramento da
gravacdo oficial da audiéncia, passou a provocar os advogados do jurisdicionado que
pretende julgar — dizendo, com ironia e préjulgamento, ser 'muito boa a linha de
atuacéo' da Defesa.

h) Na mesma audiéncia supracitada o juiz, apds o encerramento da
gravacdo oficial da audiéncia, passou a provocar o0s advogados do jurisdicionado que
pretende julgar — dizendo, com ironia e préjulgamento, ser 'muito boa a linha de
atuacao' da Defesa.

i) Atuacdo nas audiéncias de instrucdo da acdo penal
supramencionada somente formulando perguntas as testemunhas que possuiam o
condao de prejudicar o acusado, tomando as vezes do Parquet".

Sobre o tema, colaciono, também, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
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NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRECLUSAO PRO
JUDICATO. NAO OCORRENCIA. RECONSIDERACAO DO
POSCIONAMENTO ANTERIORMENTE EXTERNADO. ART. 305 DO
CP. SUPRESSAO DE DOCUMENTO. MODALIDADE OCULTACAO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA Ne 282/STF.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA MANTIDA. AGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Nao h& falar em preclusdo pro judicato, porquanto a
decisdo foi reconsiderada diante da insurgéncia de que a assinatura da
peticdo de Agravo foi feita mediante certificado eletronico emitido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro. 2. A questédo federal
controvertida ndo foi objeto de discussdo no Tribunal de origem,
inviabilizando, assim, 0 acesso a instdncia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito indispensdvel do prequestionamento, o que atrai
0 Obice da Simula 282 do Supremo Tribunal Federal. 3. Agravo
regimental -a que se nega provimento. (AgRg no AgRg no AREsp
353670/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 18/10/2017).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
CULPOSO.  CODIGO NACIONAL DE TRANSTO. PENA
PECUNIARIA. . TESE  DEFENSVA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. REEXAME DE PROVAS
SUMULA 7/STJ. | - O Tribunal de origem n&o se manifestou acerca da
tese suscitada pela defesa nas razbes do recurso especial — "as penas
restritivas de direito séo um beneficio ao reu, de modo que aplica-la em
patamar inalcancavel pelo réu € 0 .mesmo que manda-lo diretamente
para a prisdo, sem chance de cumprir a prestacdo alternativa" (fl. 228).
Tampouco foram opostos embargos de declaracdo para suprir a
alegada omissdo. Tal circunstancia impde a aplicacdo das SUmulas 282
e 356 do STF. Il - Para verificar se a parte teria condigdes financeiras
de arcar com a prestacdo pecunidria que lhe foi imposta, seria
imprescidivel a incursdo no contexto fatico-probatério, procedimento
vedado nos termos da Simula 7/STJ. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no AREsp 957898/MS Quinta Turma, minha relatoria, DJe
16/08/2017).

Noutro digpasdo, ademais, nos pontos em que se pode falar em
prequestionamento, nos termos em que foi estampada a fundamentagcdo nos
respectivos arestos (fls. 963/979 e 1146/1154), e no decisum que ndo admitiu o
recurso especial (fls. 1478), denota-se que qualquer incursdo que venha a escapar a
moldura fética neles apresentada implicaria na indevida reandise do conjunto
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probatorio, trazendo & baila o que expressa a simula 07 do STJ: “ A PRETENSAO DE
SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL”.

DA AUSENCIA DE REVOLVIMENTO AO CONJUNTO
PROBATORIO E CONTRARIEDADE AO ART. 254, |, DO CPP E DEMAIS
TRATADOS INTERNACIONAIS DE DIREITOS HUMANOS RATIFICADOS
PELO BRASIL:

Ressalta 0 agravante que os acorddos na origem, tanto aquele que ndo
conheceu da excecdo de suspeicéo, quanto ao que negou provimento aos aclaratorios,
ao ndo reconhecerem a suspeicdo do magistrado em questdo, como seria de rigor a
vista dos inimeros indicios apresentados pelo Agravante, contrariou o art. 254, |, do
CPP, assim como o artigo X da Declaragdo Universal dos Direitos Humanos
("DUDH"), artigo 14.1 do Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos
("PIDCP"), artigo 26.2 da Declaragdo Americana dos Direitos e Deveres do Homem
("DADH"), e artigo 8.1 da Convengao Americana sobre Direitos Humanos ("CADH").

Argumenta que o0 magistrado excepto, além de ter proferido decisdo
aceitando denuncia em face do Agravante repleta de prejulgamentos, revelando, assim,
juizo de certeza acerca da condenagdo do acusado, participou de diversos eventos
politicos, além de agir nas audiéncias de instru¢gdo como como se membro do Par quet
fosse, descendo de sua posicéo imparcial para agir como parte, realizando quase por
conta prépria a inquiricdo de testemunhas de acusacdo e, ainda, ironizando as
estratégias da Defesa técnica (fls. 1522).

Assevera gque a dtitude do juiz que assim se comporta - e, Ccomo
consequéncia, € visto dessa maneira pela sociedade - viola irremediavelmente o devido
processo legal, porque malfere os dispositivos de lei infraconstitucional que se referem
a necessidade de julgamento por 6rgdo isento, postulando, nessa esteira, 0
reconhecimento da nulidade dos atos realizados no procedimento.

No ponto, das razdes do agravo em recurso especial, visumbra-se que o
recorrente busca empregar certo grau de concretismo a tese recursal, aventando a
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necessidade de uma incursdo empirica a narrativa estampada na irresignacéo, com o
adequado redimensionamento ou revaloragdo das provas apresentadas pelas instancias
ordinarias, para fim de se identificar a subsungdo dos fatos aquilo que aduz o artigo
254, 1, do Caédigo de Processo Penal, além de diversos Tratados I nternacionais.

Todavia, como bem alicercado na decisdo agqui guerreada, ndo obstante o
tratamento que se pretenda hipoteticamente empregar a natureza e extenséo da norma
contida no dispositivo em tela, sgja ela taxativa ou exemplificativa, o fato € que a
irradiacdo dos seus efeitos somente poderia incidir nas instancias a quo, e ndo em sede
de recurso especial, o qual, em face de uma ou outra conclusdo, necessariamente se
tangenciara a reandlise da matéria fatica-probatoria, com vistas a se verificar a
ocorréncia da suspeicao, sendo essa a pretensdo do agravante, tal qual se verifica no
pedido extremo (fls. 1193), e nd0 a mera discussdo em tese, como se pretende fazer
acreditar.

Vale destacar que se resta assentado na jurisprudéncia desta Corte, a
ideia de que as premissas faticas firmadas nas insténcias ordinérias ndo podem ser
modificadas no ambito do apelo extremo, nos termos da Simula n. 7/STJ, para a qual
"a pretensdo de smples reexame de prova nao enseja recurso especial .

Sobre o tema, colaciono os seguintes julgados:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE OFENSA AOS ARTS 619 E 620 DO CPP.
EXCEGAO DE SUSPEICAO. REEXAME DE PROVAS SUMULA N.
7/STJ. DECISUM MANTIDO POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Evidenciado que os
embargos foram opostos na origem visando a rediscussdo da matéria,
ndo se visumbra ofensa aos arts. 619 e 620 do Codigo de Processo
Penal - CPP. 2. A inversdo do decidido pelo Tribunal de origem, no
tocante a alegacdo de suspeicdo, demanda o reexame das provas,
providéncia incompativel nesta seara especial, conforme entendimento
consolidado na simula n. 7 desta Corte. 3. Razles de agravo que ndo
infirmam a decisdo agravada. 4. Agravo regimental desprovido. (AgRg
no AgRg no AREsp 1035359 / RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Jod Ilan
Paciornik , DJe 16/08/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
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EXCECAO DE SUSPEICAO E IMPEDIMENTO. ART. 252 DO CPP.
ROL TAXATIVO. ATUACAO DO MESMIO JUIZ EM AGOES CIVIL E
PENAL. POSSBILIDADE. RECONHECIMENTO DA QUEBRA DE
IMPARCIALIDADE. REVOLVIMENTO DE CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO.  OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.
INSURGENCIA DESPROVIDA. 1. A jurisprudéncia deste Sodalicio
consolidou-se no sentido de que o rol de Situagbes de impedimento
previsto no art. 252 do Cédigo de Processo Penal possui  natureza
taxativa, ndo podendo ser interpretado de maneira extensiva. 2.
Inviavel se estender a aplicacdo do mencionado dispositivo legal aos
casos em gque 0 mesmo juiz conhece, N0 Mmesmo grau de jurisdicdo, da
causa no ambito de agéo civil publica e acdo penal, pois ndo se esta
diante de um magistrado atuando em "outra instancia’. 3. No caso dos
autos, o fato de a juiza, na origem, ter proferido limnar em acdo de
natureza civel desfavoravel ao recorrente ndo a torna impedida, pois
h&4 a necessidade de se comprovar qualquer circunstancia que traga
real dlvida quanto a imparcialidade do juizo. 4. O reconhecimento
da suspeicdo na via do apelo nobre congtitui-se em revolvimento de
contelido fatico-probatério, uma vez que as instancias ordinarias
concluiram pela auséncia de elementos a indicar a quebra da
Imparcialidade da magistrada atuante no feito, razdo pela qual o
pleito contido no apelo nobre esharra no obice previsto na Simula n. 7
do STJ. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1409854/RS
Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 01/08/2017).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO " EM = RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
SUSPEICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
CONFIRMADA.  SUMULA N. 211/STJ. REVOLVIMENTO DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE, SUMULA N.
7ISTJ. | - Na espécie, verifica-se que o v. acordéo proferido pela eg.
Corte paulista deixou de tratar da tese levantada no recurso
especial  quanto a violacdo aos dispositivos indicados pelo
agravante, 0 que torna invidvel a apreciacdo do tema nesta
instancia, diante da auséncia do indispensavel prequestionamento. |l -
Para que se alterem as conclusdes a que chegou a eg. Corte estadual
a respeito da suspeicdo do magistrado sentenciante, é indispensavel
reingresso  no conjunto probatério, de modo que se verifiguem as
balizas féticas a partir das quais a eg. Corte a quo firmou o seu
entendimento, providéncia inviavel em sede de recurso especial, a teor
do enunciado sumular n. 7 desta Corte. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AgRg no AREsp 831174/SP, Quinta Turma, minha relatoria,
DJe 19/10/2016).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE SUSPEICAO. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Para desconstituir o
entendimento firmado pelo Tribunal de origem e decidir pela suspeicéo
da Juiza de primeiro grau, seria necessdrio o revolvimento  do
conjunto fatico-probatério, o que é vedado pela Simula 7/STJ. 2.
Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 780218/RS Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe 22/09/2017).

Diante do exposto, conhego do agravo para ndo conhecer do recurso
especial, nos termos do art. 253, inciso I, ainea 'a, do Regimento Interno deste
Tribunal.

P.el.

Brasilia(DF), 31 de outubro de 2017.

Ministro Felix Fischer
Relator
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